EN LA IGLESIA EPISCOPAL PROTESTANTE
EN LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

En el Caso Disciplinario del Titulo IV
con relacion al Reverendisimo
S. Johnson Howard
(Caso de discriminacion)

Respuesta del Obispo Howard

La Declaracion de Presuntas Ofensas preparada por el Abogado de la Iglesia, Craig
Thomas Merritt, con fecha 27 de junio de 2024, reconoce que las posturas de la Iglesia
Episcopal sobre la homosexualidad, en términos generales, incluida la ordenacion y el ejercicio
del ministerio de clérigos homosexuales, han “evolucionado ... a lo largo de décadas™.
(Declaracion, parrafo 11).

La Declaracion también reconoce que sigue habiendo personas dentro de la Iglesia que
de buena fe no pueden, ni deberian, verse obligados a conciliar el comportamiento homosexual

con sus convicciones teoldgicas profundamente arraigadas:

12.  Las personas, en el ejercicio genuino de su fe, tienen el pleno
derecho, reconocido por la Iglesia, de mantener sus convicciones
teoldgicas o biblicas profundamente arraigadas sobre el matrimonio
entre personas del mismo sexo. Dentro de la Iglesia, a pesar del
cambio en el consenso sobre la identidad y la conducta homosexual,
sigue habiendo personas quienes, de buena fe, no pueden conciliar
el comportamiento homosexual en general, ni el matrimonio entre
personas del mismo sexo en particular, con sus principios religiosos.
El Demandado, quien expresa su genuina preocupacion por todas
las personas, es una de esas personas. No puede ni debe verse
obligado a armonizar sus principios religiosos con el consenso que
ha surgido en la Iglesia en general ...

Como observo el Abogado de la Iglesia, el obispo Howard es uno de los muchos



clérigos de la Iglesia cuyas posturas sobre la homosexualidad y el matrimonio entre personas
del mismo sexo no han cambiado con el tiempo.

Sin embargo, la cuestion ante el Panel no es emitir un juicio sobre la perspectiva
teologica personal del Obispo Howard respecto a estos temas. La cuestion que se le plantea ante
el Panel, tal como se establece en los cargos de la Declaracion (Declaracion, parrafos 47 al 50),
es si el Obispo Howard viol6 el Derecho Canonico al discriminar a la Demandante, debido a su

orientacion sexual. El Obispo Howard no lo violo.

Resolucion 8012

Si bien las ofensas imputadas en la Declaracion se refieren inicamente a las supuestas
acciones discriminatorias del Obispo para con la Demandante, la Declaracion ofrece de manera
innecesaria una observacion predicada en la cual describe la forma en que el Obispo Howard
implementa la Resolucion 8012 aprobada por la Iglesia en el afio 2018 (dicha resolucion
establece que los sacerdotes que deseen celebrar matrimonios entre personas del mismo sexo
pueden ser supervisados por una persona distinta). La Declaracion informa con precision que el
Obispo Howard, luego que la Iglesia adoptara la Resolucion BO12, se reunié con el Clero de la
Didcesis para explicar la forma en que la Didcesis implementaria la Resolucion. El Obispo
inform¢ al Clero que pediria a cualquier sacerdote que deseara celebrar matrimonios del mismo
sexo que se reuniera con €l y con los guardianes (coadjutores) del sacerdote para hablar sobre
buscar a un supervisor episcopal distinto. El Obispo solicitod dichas reuniones con el proposito
garantizar una comunicacion clara entre el Obispo y su Clero respecto a sus propias posturas
teologicas como Autoridad Eclesidstica Diocesana, asi como la necesidad del Clero de contar
con una supervision episcopal alternativa de conformidad con la Resolucion 8012.

El enfoque y la implementacion de la Resolucion BO12 por parte del Obispo Howard




recibieron el pleno reconocimiento publico y el respaldo del Obispo Presidente Michael Curry.
El 4 de febrero de 2019, durante una reunion del ayuntamiento en la Catedral St. John en
Jacksonville, se le pregunt6 especificamente al Obispo Curry sobre la solicitud del Obispo
Howard de que los Sacerdotes y los Guardianes o coadjutores se reunieran con ¢l para tratar de
implementar la Resolucion BOI2. En su respuesta a esta pregunta, el Obispo Curry dijo al Clero
y a otros miembros de la Diocesis que deberian estar agradecidos de que la Didcesis tuviera un
Obispo con fuertes convicciones y que estuviera dispuesto a dialogar abiertamente con su Clero
y con los guardianes o coadjutores sobre estos temas.

Muy por el contrario a las acusaciones formuladas en la Declaracion de que el Obispo
Howard “hizo hincapié en la desobediencia” a su autoridad (Declaracion, parrafo 19), el Obispo
Howard le dijo a su clero que cumpliria con la Resolucion B012. El obispo Howard lo hizo en
reiteradas ocasiones en toda la diocesis, incluso con el clero de su propia catedral.

El obispo Howard implement6 con éxito la Resolucion B0O12, logro la intencion y el
proposito de la Iglesia en su adopcion, asi como facilito el acceso del clero al rito sacramental

aprobado provisionalmente por la Iglesia.

Informe del Tribunal de Revisién

Una vez mas, aunque la Declaracion alega ofensas relacionadas inicamente con la
Demandante, también ofrece de manera innecesaria una referencia “predicada” en el Informe
del Tribunal de Revision de la Iglesia del 31 de enero de 2023, que sostiene las objeciones a la
eleccion de un Obispo Coadjutor por parte de la Diocesis el 18 de noviembre de 2022 (el
“Informe”).

El Informe contenia hallazgos que indicaban que existia “un patron y una practica” en la

Diocesis de Florida de trato desigual hacia el clero basado en su orientacion sexual. El informe no



especificd el momento del supuesto trato desigual, ni incluye si ocurrid antes o después de la
Convencion General de la Iglesia de 2018. Ademas, el Informe fundamento su respaldo a las
objeciones contra la eleccion en el hecho de que habia tres clérigos (incluida la Demandante) a
quienes no se les permitié votar “debido a un trato desigual en la concesion de la residencia canonica”.
(Informe, p. 14).

Sin embargo, el Informe reconoce que ninguno de estos tres clérigos habia presentado al
obispo Howard sus Cartas Dimisorias solicitando la residencia candnica porque “pensaban” que
seria inutil (Informe, p. 14). Es decir, el Informe basé su hallazgo en los “pensamientos” de los
tres clérigos y no en ninguna accioén u omision del obispo Howard). El Informe no contenia
ningun hallazgo que indicara que el obispo Howard hubiera negado la residencia candnica por
motivos de orientacion sexual a un miembro del clero que hubiera presentado sus Cartas

Dimisorias al obispo Howard.

La Demandante

Es indiscutible que la Demandante nunca presenté ni solicitd al Obispo Howard la
aceptacion de sus Cartas Dimisorias (Declaracion, parrafo 35). Mas bien, la Declaracion alega
que la negativa por parte del Obispo a otorgar “mas que una licencia limitada” a la Demandante
en marzo de 2020 fue discriminatoria debido a su orientacion sexual.

Por el contrario, la concesion por parte del Obispo de una licencia limitada para la
Demandante en 2020 se hizo con pleno conocimiento de que mantenia una relacion lésbica con
una pareja con la que no estaba casada. EI Canon 21, Seccion 4, de los Canones de la Diocesis
de Florida exige expresamente que el Clero Diocesano se abstenga “de relaciones sexuales fuera
del Santo Matrimonio”. Salvo en este caso, el obispo Howard nunca habia permitido excepcion

alguna a este canon.



Consciente de lo establecido en el Canon Diocesano, pero no obstante dispuesto a
complacer el deseo de la Demandante de asistir a (informacion tachada), el Obispo Howard
concedio a la Demandante la licencia limitada mencionada en la Declaracion. La concesion de
la licencia por parte del Obispo estaba dentro de su discrecion pastoral como Autoridad
Eclesiastica en la Diocesis, fue en respuesta a la peticion de la Demandante y constituyo6 un acto
de gracia, conforme con el Derecho Candnico aplicable.

En consecuencia, el Panel de Audiencia debe desestimar este procedimiento de

conformidad con lo establecido en el Canon 1V.13.13.

Respetuosamente presentado este dia de septiembre de 2024.

Firma
El Reverendisimo S. Johnson Howard

Firma
Stephen D. Busey
Abogado del Obispo Howard



